





recenzowanej czgsci mamy tylko dwa dzialy (w pierwszej az dziewigé), liczba
zamieszczonych zadan jest stosunkowo skromna.

Materiat ilustracyjny jest w zasadzie wystarczajacy, cho¢ dos$é oszczedny w
formie, jak na dzisiejsze mozliwosci edytorskie. Moze warto bytoby przy
rysunkach dotyczacych niektorych doswiadczen (np. str. 114) narysowaé jakie$
statywy, czy uchwyty, aby kolby nie wisialy w powietrzu. Chyba, Ze rysunki
traktujemy jako umowny schemat. Poza tym, rysunki i zdjecia sg
nienumerowane. O ile wigkszos$¢ rysunkow odnosi sie do opisow doswiadczen,
wigc numerowac ich chyba nie ma sensu, o tyle numeracja zdjeé bytaby
wskazana.

Podrecznik zawiera opis wielu roznorodnych doswiadczen. Zarowno ich
dobdr, jak i opis, $wiadczg o duzym zrozumieniu Autorow dla faktu
fundamentalnego znaczenia eksperymentéw w nauczaniu chemii.

Pozytywnie nalezy ocenié umieszczenie w podrgczniku elementéw historii
chemii i ciekawostek, gdyz to niewatpliwie uatrakcyjnia nauke. Uczniowie
bardziej zainteresowani chemia moga pogtebi¢ swoja wiedze korzystajac z tresci
nadobowiazkowych.

Oceniajac przedstawiony do recenzji podrgcznik w odniesieniu do § 3,
ust. 3, pkt. 6 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu stwierdzam,
ze w ksigzce nie znalaztem tresci niezgodnych z Konstytucjg RP oraz
konwencjami ratyfikowanymi przez Polske, a w szczegdlnosci nie zauwazylem
sprzecznosci pomi¢dzy przedstawiong wiedzg chemiczng a prawami cztowieka,
czy koniecznos$cig réwnego traktowania pici.

Ogoélna opinia o podre¢czniku.

Recenzowang ksigzke oceniam wysoko, gdyz nie tylko odpowiada
wszystkim wymaganiom nowoczesnego podrecznika, ale przede wszystkim w
sposob dostosowany do mozliwosci poznawczych uczniéw drugiej klasy liceum
wprowadza ich w zagadnienia chemii nieorganiczne;j. Jest kontynuacja czesci
pierwszej i razem z nig stwarza trwaly fundament do nauki chemii organicznej
w kolejnej klasie. Usterki opisane w czgsci szczegotowej recenzji (chod jest ich
pozornie duzo) majg charakter edytorski, dyskusyjny, badz marginalny. Prosze o
uwzglednienie tych drobiazgdéw i ewentualne przemyslenie sugestii. Wtasciwie
tylko na stronie 67 1 130 znajdujg sie usterki drobne, choé zdecydowanie
wymagajace poprawienia. Mozna zatem stwierdzié, ze podrgcznik jest
poprawny merytorycznie. Zawiera duzy fadunek informacji (catkowicie zgodny
z tytutem ,,Pelny zakres tre$ci do matury na poziomie rozszerzonym”), bedzie
wigc stanowit dobrg podstawe do przygotowania do egzaminu dojrzatosci.
Dlatego tez mogg z pelnym przekonaniem sformutowaé pozytywng konkluzje
koncowa.



Stwierdzenie koncowe (konkluzja kwalifikacyjna)

Poniewaz podrecznik spetnia wszelkie wymogi stawiane tego rodzaju
publikacjom, zgodnie z § 11 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i
Sportu z dnia 5 lutego 2004 r moze by¢ dopuszczony do uzytku szkolnego.

Podrgcznik otrzymano: 8 lutego 2008

Opinig¢ opracowano: 22 lutego 2008
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